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Kyev

Tisztelt Elnok Ur!

Mindenekeltt eziton szeretném megkdszonni valaszat, melyet a Tisza rendszeressé valt
szennyezodese ligyében irt levelemre kiildstt. Oriilék annak, hogy az gy felkeltette ElnSk Ur
figyelmét, és hogy a kérdésben érdemi intézkedéseket helyezett kildtisba. Remélem, hogy
a helyzet megoldésit célz6 komplex stratégia alapjan, Ukrajna kozponn és helyi hatosagainak
eredményes fellepese, illetve a két allam szakértSinek egyiittmiksdése révén mielSbb sikeril véget
vetni a Tiszan és mellékfolyéin immar hosszi évek Ota tapasztalhatd, eurdpai orszigokhoz
méltatlan allapotoknak.

Tudom, hogy Elnék Ur milyen nagy érdekl&dést tantsit a kdrnyezetvédelem tigye irant, és hogy
lehet3ségei szerint mindent megtesz a természet megbvisa, az 6kologiai katasztréfik megeldzése
érdekében. Ez az elkotelezettsége indit arra, hogy most egy masik, ugyancsak orszagaink k6zos
hataranak térségében jelentkez8, és mind fenyegetSbbnek tind kérdést is felvessek.

Ez év folyaman 4jbél megnyitottak a Karpatontili terillet beregszaszi jardsaban talalhato
Nagymuzsaly kozség melletti aranybanyat. Ebben jelenleg nem folyik a hagyoményos értelemben
vett kitermelés; a banya tulajdonosa, a Cipruson bejegyzett Avellana Gold cég és leanyvallalata,
a Karpatszka Rudna Tirsasag a kordbbi banyészati tevékenység soran felgydlt, és a felszinen
maradt anyagbdl kivan aranyat, illetve mas szines- és nehézfémeket kinyerni. A meddShanyokban
és banyatavakban felhalmozddott ércet a cég — legaldbbis allitisa szerint — ,,mechanikus erével”,
vagyis apritasi, daraldsi és mosasi eljarassal igyekezik kitermelni. A villalat szerint ennek soran a
tovibbiakban sem hasznélnanak vegyszeres technolégiat, fGképpen nem az ugynevezett cianos
eljarast, és az altaluk alkalmazott, allitblag zart ciklusi munkafolyamat ,telies mértékben
kornyezetbarat” lenne.

Sajnos, ennek az igéretnek a betartisat fiiggetlen forrasokbdl nem lehet ellendrizni. Fennall annak
a veszélye, hogy a Cipruson bejegyzett cég a nem lebecsiilend6 mennyiségl arany és eziist,
f6képpen pedig Slom és cink kinyerése érdekében jelentGs kornyezeti kockazatokat is kész lesz
véllalni. A teriilet azonban a Tisza vizgyjt6jében helyezkedik el, igy az érckinyer$ tevékenység
kovetkezményei Ukrajna és hazank teriiletére is komoly hatéssal lehetnek.

Elnck Ur, Magyarorszag sulyos tapasztalatokat szerzett azzal kapcsolatban, milyen
kovetkezményei lehetnek annak, ha felvizi orszagokban cianidos banyiszati technologiat
alkalmaznak. 2000. januar 30-4n 4tszakadt a romaniai Nagybanya mellett mikédé Aurul
béanyavallalat zagytarozobjanak gatja, és 100 ezer kobméter cianid- és nehézfémtartalmi szennyviz
zGdult elébb a Lapos patakba, onnan a Szamos, majd a Tisza folyoba



A halilosan mérgez3 hatast anyag koncentricidja 180-szorosan haladta meg az engedélyezett
hatarértéket, és tragikus pusztulst okozott a vizi élévilagban. Folyéinkat heteken 4t mérgezésben
elpusztult halak tetemei boritottak. A tiszai cianid-szennyezést akkoriban a csernobili atomerém-
baleset 6ta tortént legnagyobb kérnyezeti katasztréfanak nevezték. Az Eur6pai Parlament ezt
kévetden 90%-os tamogatis mellett fogadta el azt a hatirozatot, amely elSirta a cianidos

banyaszatnak az EU-n beliili besziintetését.

Komolyan kell tartanunk attél, hogy a nagymuzsalyi banya meddShanyéiban és banyatavaiban
talalhaté anyagok, koztik nehézfémek a kitermelési probalkozasok sorin beszivarognak
a talajba és az ivbvizbe, vagy, ha a gatak atszakadnak, az iilepitSk tartalma bejut a Tisza vizgyGjt6
teriiletére és arterébe. Mindezek hatasira stlyos kornyezetvédelmi vészhelyzet alakulhat ki.
A nehézfémek — és esetleg a cianidok — 4ltal keltett katasztrofa elsGként a helyi lakosokat, Ukrajna
allampolgarait stjtand, de a Tiszaba foly6 patakok révén szinte azonnal hatiron atterjedd
kornyezeti kockazatta valna: egyarant veszélyeztetné a folyd felsG szakaszan €16 ukran és magyar
allampolgarokat.

Az espooi egyezmény szellemében a magyar fél az elmult évek soran t6bb alkalommal és t6bb
iranyban is megkereste Ukrajna illetékeseit, tdjékoztatist kérve a banya Ujranyitasanak
engedélyezési eljarasardl és a kornyezeti hatdstanulmany lefolytatdsarol. Sajnilatos moédon
érdeklédésiinkre a kijevi hatdsagok csak annyit jeleztek, hogy véleményiik szerint 2 meddShanyo
érctartalmanak kinyerését célz6 beruhdzasnak nincs hatdron atnyul jelent6s kérnyezeti hatasa.
2019 nyar4t6l magyar részr6l tobb alkalommal kértiik a kémyezeti hatistanulmany megkiildését,
de ezekre a levelekre semmilyen valasz nem érkezett.

Elndk Ur, az esetleg a hatir magyar oldaldn is jelentkezd kornyezeti kovetkezmények miatt
koszonettel fogadnam, ha munkatirsaitol hiteles tajékoztatist kaphatnink a nagymuzsaly:
meddéhanydk kiaknazasanak alakuldsardl, az Okolégiai hatasvizsgalatok eredményeirdl és
az ukran engedélyez hatdsigok ezekkel kapcsolatos allaspontjardl.

Ugy vélem, mindenképpen indokolt lenne, hogy a meddShanydk és banyatavak érctartalmanak
kitermelése tgyében Ukrajna kézponti és helyi hatésigai szoros ellen6rzés ald vonjik
a banyaszati vallalatot, kiilénds tekintettel az altala alkalmazni kivan technoldgiara és az esetleges
kornyezeti hatisok megel6zését célz6 gyakorlati intézkedésekre. Kérem Elnok Urat, hogy segitsen
a koryezeti katasztrofa megel6zésében: alkotmanyos jogkére alapjan jarjon el a nagymuzsalyi
meddSk kiaknazasabdl adédé potencidlis veszélyek elharitasa érdekében. igérhetem, hogy
magyar részr8l ennek soran készek lesziink az érdemi egyiittmikdésre.
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